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I. 
ЕКСПОЗЕ    0  СИТУАЦИЈИ 


Ваше  Висоманство, 

Кад  сам  пре  два  месеца  при.мио  Јмандат  од  Ва- 
гшег  Височанства  да  саставим  Кабинет,  ја  сал\  га  при- 
мио  са  задатком  да  у  Привременом  Народнол!  Пред- 
ставништву  и  с  Привременим  Народним  Представ- 
ништвом  сврпшм  законске  предлоге  о  буџетским 
дванаестинама,  о  одобрењу  Уговора  о  Миру  и  о  из- 
борима  Народних  посланика  за  Уставотворну  Скуп- 
штину,  ако  се,  уз  то,  још  који  користан  предлог 
законски  за  државу  не  могне  решити  за  кратко 
време  од  два  до  три  месеца,  па  да  се  онда,  не  од- 
гађају^пи  и  не  распуштају^^и  ни  после  тога  Привре- 
мено  Народно  ПредставнипЈтво,  распишу  избори  за 
Уставотворну  Скупштину,  пошто  се  за  то  време 
спреми  и  нацрт  Устава  за  нашу  нову  државу,  без 
којега  сам  л\ислио  и  мислим  да  не  треба  ићи  на  изборе. 

Противно  мојил!  надањил\а  и  очекивањилт  до- 
годило  се,  да  мањина  Привременог  Народног  Пред- 
ставништва  није  хтела  ни  да  учествује  у  раду  На- 
родног  Представништва  на  начин  Уставом  и  Законом 
0  П0СЛ0ВН0Л1  реду  прописан,  ни  да  допусти  рад  у 
Парламенту.  Она  је  одмах  од  првога  дана  отпочела 
опструкцију  која  је,  као  што  се  зна,  једно  нелегално 
средство  парлал\ентарне  борбе,  и  у  једној  дел\ократ- 
ској  земљи  недопуштено  А  може  се  извинити,  од- 
носно  допустити,  као  и  свако  друго  нелегално  сред- 
ство.  сал\о  у  нужној  одбрани.  Ни  Краљевска  Влада, 
ни  Скуппггинска  Већина  нису  дали  опозицији  никаква 


оправдана  повода  да  се  томе  нелегалном  средству  пар- 
ламентарне  борбе  приступа.  Скупштинска  Мањина  не 
само  што  се  није  налазила  у  нужној  одбрани,  него^ 
је  у  том  положају  била  Скупштинска  већина  с  Кра- 
љевском  Владом,  а  она,  Скупштинска  Мањина,  била 
је  нападач  То  је,  међутим,  у  толико  мање  било  оче- 
кивати,  разумно  ценећи  ситуацију,  што  је  Скупштин- 
ска  Мањина  нормалним  путем  сишла  с  власти,  по- 
што  јој  продлог  0  распусту  Привременог  Народног 
Представништва  није  Ваше  Височанство  примило  и 
пошто  су,  и  с  интервенцијом  Вашег  Височанства,. 
остали  безуспешни  покушаји  да  се  дође  до  једне 
споразумне  владе  између  обе  велике  парламентарне 
групе. 

Ми  смо  од  ове  болести  истина  и  раније  патили 
у  Краљевини  Србији,  где  се,  по  угледу,  на  жалост, 
на  аустриски  и  мађарски  парламенат  водила  једна 
разорна  и  штетна  опетрукција  доста  дуго  у  Парла- 
менту  за  време  последњих  година  пред  сам  рат. 
Могло  се  мислити  да  ^е,  с  нестанком  Аустрије  к 
Мађарске,  у  оном  њиховом  старом  неприродном  об- 
лику,  нестати  и  овога  угледа,  па  онда  и  онога  на- 
шега  препочетка,  Можда  би  тога  и  било  да  нису 
сад  придошли  нови  елементи,  који  су  у  тој  атмосфери 
и  у  такој  политичкој  школи  сав  свој  живот  провели,. 
те  појачали  и  оснажили  оне  наше  старе  опструкци- 
оне  елементе 

Услед  тога  Краљевска  Влада  није  могла  за  више 
од  двадесет  дана  у  Народноме  Представнинлтву  свр- 
шити  ни  један  од  горепоменутих  послова.  Једва  се 
за  више  од  десет  дана  дискутовања.  могла  довршити 
дискусија  0  Декларацији  Владиној.  Резултат  ове  дис- 
кусије  показао  је,  с  ебзиром  и  на  извештај  Вери- 
фикационог  Одбора,  који  је  једногласно  признао  за 
посланике  пет  њених  посланичких  пријатеља,  да  је 
Влада  у  Привременом  Народном  Представништву 
располагала  тада  већ  са  135  посланика,  према  коме 
је  броју  стајао  број  15  неуаралних  посланика  којм 
су  у  раду  учествовали   и  нису    хтели    опструирати. 


И  овај  факат  сам  по  себи,  као  и  факат  да  се 
опозиција,  противно  пословнику,  уздржала  од  гла- 
ч:ања,  [Јоказује  да  је  опозиција  несумњиво  једна  Скуп- 
штинска  Мањина,  која  опструкцијом  жели  избећи 
да  се  то   и  за  ширу    публику   обелодани  и   утврди. 

Марта  27.  на  предлог  Владе,  а  и  по  жељи  на- 
родних  посланика,  народни  посланици  отишли  су  ку- 
.ћал\а  на  ускршње  ферије. 

11о  жељи  Владе  Краљевске  седница  Привременог 
Народног  Представништва  заказана  је  за  19  априла 

У  том  међувремену  догодила  се,  изненала,  смрт 
Председника  Привременог  Народног  Представништва 
лок.  Драгољуба  Парловића,  те  је  тиме  и  питање 
Председништва  стављено   на  дневни   ред. 

Питање  настаје  сада  шта  и  како  да  се  даље 
ради  те  да  земља  што  пре  изађе  из  провизоријума 
у  коме  се  иза  постанка  нове  државе  још  једнако  на- 
лази,  благода<^ећи  и  ратним  приликама  и  још  нере- 
Ј11енил\  територијалним,    граничним  питањима? 

У  овој  ненормалној  ситуацији,  после  двомесеч- 
нога  рада  Кабинета  коме  имам  част  председавати.  ја 
сам  дужан  ово  питање  поставити  пред  Ваишм  Ви- 
сочанством,  и  потрудити  се  да  Вам  изложим  своје 
гледии1те  на  земаљску  ситуацмју  и  задатке  који  не- 
лосредно  пред  нашом  отаџбином  стоје  и  траже  своје 
и  скоро  и  повољно  решење. 

Моје  је,  пре  свега,  дубоко  уверење,  Ваше  Ви- 
<:очанство,  да  се  у  интересу  нашег  будућег  правилног 
лолитичког  живота  и  нашег  младог  парламентаризма 
не  с.ме  узмицати  пред  оваквом  нелегалном  парла- 
л\унтарном  борбом,  и  да  се  опструкција  садашње 
Скупштинске  Мањине  никаквим  озбиљним  разогом, 
који  би  опозицији  стварао  повода  нужне  одбране, 
неизазвана,  мора  сузбијати  и  сузбити 

Зато  има  два  начина.  Један  је.  водити  против 
опструкције  садашње  Скупштинске  Мањџне  борбу  у 
•самом  Парламенту.  Али  та  би  борба,  по  мом  уве- 
рењу,  у  садашњем  положају  државе  наше,  била 
штетна  много  више  него  што  би  то  могли  поднети 


велики  интереси  нгше  зе.мље  у  садашњем  тренутку. 
Зато  јз  мислим,  да  се  она  сада  мора  и  напустити. 
Други  би  начин  био  онај,  којим  је  Краљевска  Влада 
и  пошла  и  који  је  Ваше  Височанство  одобрило  усва- 
јањем  два  предлога  Министра  Финансија  за  решење 
буџетских  дванаестина  и  предлога  законскога  о  по- 
резу  на  ратне  добитке,  У  даљој  консеквенцији  овај 
начин  борбе  против  садашње  опструкције  у  При- 
временом  Народном  Представништву  повео  би  так- 
вом  решењу  предлога  законских  о  одобрењу  Уговора 
0  Миру,  предлога  законскога  о  изборима  народних 
посланика  за  Уставотворну  Скупштину  и  предлога 
за.чонскога  о  прекидању  мораторијума  који  је  и  жу- 
ран  и  неодложан,  ако  нећемо  да  изложимо  наш  при- 
вредан  живот  и  приватно-правне  односе  грађанске 
крупним  поремећајима  са  недогледним  последицама. 
Последица  би  овога  начина  сузбијања  опструкције 
била  и  одлука,  да  Краљевска  Влада,  за  извесно  време, 
не  иде  у  Парламенат,  али  да  она  Привремено  На- 
родно  Представништво  нити  одгађа  указо^м  шш 
распушта  већ  да  стоји  стално  Народном  Представ- 
нинЈтву  на  расположењу,  готова  да  одм^х  дође  у 
седнице,  изложи  се  критици  и  вотуму  Народнога 
Представништва,  и  евентуално  сврши  горепоменуте 
законодавне  послове  у  Парламенту  чим  зато  изјави; 
жељу  опозиција  с  пристанком,  данеће  ометати  нор- 
малан  рад  Парламента  опструкцијом. 

Треба  да  кажем,  потпуности  ради,  ма  да  је  то  Ва- 
шем  Височанству  већ  познато  и  из  објављене  пре- 
писке  и  из  мојих  усмених  реферата  Вашем  Висо- 
чанству,  да  је  Краљевска  Влада,  и  поред  оне  систе- 
матске  опструкције  Скупштинске  Мањине  у  Народ- 
ном  Представништву,  одмах  била  изашла  на  сусрет 
изјављеној  жељи  Удружења  Народних  Посланика 
ван  странака  да  се  опет  приступи  споразумевању 
ради  образовања  једне  владе  на  широј  парламентар- 
ној  основи.  На  жалост  и  ови  су  покушаји  остали 
безуспешни  и  до  споразума  није  могло  доћи  Опо- 
зиција  је,  преко  свога  представника,    најпосле  л\ени: 


двапут  изјавила,  да  би  погодба,  с  њене  стране,  за 
пристајање  на  понуђене  прве  погодбе  с  наше  стране 
била  та,  да  Влада  претходно  да  оставку. 

Како  ову  необичну  погодбу  Краљевска  Влада 
није  л\огла  примити,  то  су,  по  том,  сваки  даљи  пре- 
говори  0  споразумној  Влади  морали  бити  прекинути. 

По  мом  дубоком  уверењу  овај  неуспех  у  пре-^ 
говорима  за  образовање  једне  споразумне  владе  из 
обе  велике  парламентарне  групе,  који  су  толико 
пута  до  сад  чињени  и  прекидани,  долазио  је  и  до- 
лази  не  само  од  личних  незгодних  односа  између 
појединих  представника  једне  и  друге  групе  који  су 
се  током  прошле  године  у  службеном  раду  и  поли- 
тичкој  борби  створили,  него,  по  мом  схватању  по- 
главито,  од  различитога  схватања  многих  и  основних 
питања.  Ми  друкче  гледамо  и  на  парламентарне  оби- 
чаје  и  парламентарни  ред,  и  на  значење  и  задатак 
Народног  Представништва  у  ово  време,  и  на  погодбе 
једне  добре  управе  земаљске  и  њено  с?начење  за  са- 
дашње  тренутке  наше  државе,  као  и  на  задатке  који 
пред  нама  непосредно  стоје. 

Да  споменем,  у  том  погледу,  само  два  три  факта 
ради  илустрације  овога.  У  споразумној  влади  под 
мојим  председништвом,  до  августа  пршле  године, 
Министарство  за  припрему  Устава  и  изједначење 
закона,  није  било  урадило  нииЈта  у  питању  устав- 
ном,  а  у  погледу  изборнога  закона  оно  што  је  било 
урађено  било  је  тако  да  је  изазвало  општу  критику. 
Разлике  у  овом  погледу  констатује  и  израђени  пред- 
лог  законски  за  изборе  народних  посланика  који  је 
садашњи  Кабинет  поднео  Народном  Представништву, 
упоређен  с  Уредбом  о  изборима  народних  посланика, 
коју  је  садашњи  Кабинет  наследио  и  која  се  мислила 
октроисати.  За  шест  месеци  управе  Демократске  За- 
једнице  није  ни  после  у  уставном  питању  учињен 
ни  један  корак  напред,  и  ако  је  она  тражила  да  се 
одмах  иде  на  изборе  за  Уставотворну  Скупштину. 
За  два  месеца  рада  садашњега  Кабинетаучињеноје 
међутим  толико  у  том   погледу,  да   Ваше    Височан- 
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ство  и  Министарски  Савет  имају  у  рукама,  кад  ово 
пишем,  потпуно  израђен  текст  нацрта  Устава  новог, 
који  истина  није  још  дефинитивно  утврђен  у  Мини- 
старском  Савету  али  који  већ  постоји  као  позити- 
ван  предлог  мој  као  Министра  за  припрему  Устава 
и  изједначење  закона.  Поред  ве^  израђеног  нацрта 
Устава  у  раду  су  и  други  предлози  законски  који 
су  у  вези  с  Уставом  новим.  Демократска  Заједница, 
исто  тако,  друкче  је  гледала  и  на  питање  буџета 
и  дванаестина,  која  је  разлика  позната  и  Вашем  Ви- 
сочанству.  Питања  финансиске  и  трговинске  поли- 
тике,  саобраћаја  и  аграрне  реформе  такође  нас  деле 

У  финансијама  државним  Кабинет  је  садањи  насле.- 
дио  једно  врло  тешко  стање  које  је  изазивало  и  још 
изазива  вели^е  зебње.  Не  мање  је  важно  питање  и 
одношаја  према  елементима  који  показују  тенден- 
ције  револуционарне  и  бољшевистичке.  Прошли  Ка- 
бинет  је  у  првој  својој  појави,  на  захтев  својих  со- 
цијалистичких  другова,  свој  рад  отпочео  пуштањем 
ових  елемената  из  затвора  на  слободу,  а  у  случају 
штрајка  на  железници  зајечарској  поступао  тако  да 
су  из  тога  изашла  два  јавна  скандала:  познати  раз- 
говор  Министра  Унутрашњих  Дела  с  преставницима 
комуниста  уз  једно  врло  незгодно  појачавање  цен- 
зуре  за  коју  је  Кабинет  био  раније  објавио  да  ју  је 
у  опште  укинуо,  и  оптужење  коловођа  штрајка  у 
Зајечару    за    кривицу   из  §  92.    Кривичног    Закона! 

Противно  Владином  тврђењу  да  је  овај  штрајк  имао 
неки  особени,  чисто  бољшевистички  карактер,  утвр- 
дило  се,  да  је  то  био  један  штрајк  као  што  су  и 
остали  штрајкови.  Оно  што  јо1п  овде  треба  знати, 
а  што  је  мање  познато,  јесте  факат,  да  је  и  овај 
штрајк  као  и  онај  ранији  у  Нишу,  био  директно  иза- 
зван  познатим  Протоколом  Споразума,  који  је  био 
закључио,  крајем  прошле  године,  пређап1њи  Мини- 
стар  Саобраћаја  г.  М.  Драпп<овић  с  претставницима 
организације  транспортних  и  саобраћајних  радника. 
Овај  споразум  наметнуо  је  био  држави  обавезе  које 
она    апсолутно    не    може  да  изврши,  и  ставио  је  у 
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положај  или  да  стално  вређа  и  гачи  тај  Споразум, 
који  још  предаје  скоро  са  свим  железнице  државне 
на  милост  и  немилост  комунистима  и  социјалистима 
или  да  га  са  свим  повуче  и  другим  Правилником 
замени,  те  саобраћај  стави  на  једну  здраву  основу. 
Предпостављајући  ово  друго  оном  првом,  садашњи 
је  Кабинет,  како  је  Вашем  Височанству  познато, 
учинио  ово  друго,  и  онај  Протокол  Споразума  уки- 
нуо  и  заменио  га  једним  Привременим  Правилником. 

И  садашњи  штрајкови  на  железницама  плод  су  онога 
Протокола  Споразума,  пошто  представници  органи- 
зације  транспортних  и  саобраћајних  радника  траже 
да  он  остане  у  важности,  и  терором  над  радницима 
који  хоће  да  раде  гледају  да  му  изнуде  важ- 
мост  и  поврате  снагу.  Овако  држање  Демократске 
Заједнице,  за  које  је  врло  карактеристичан  скорашњи 
случај  гласања  Демократских  Одборника  у  Одбору 
Општинском  у  Загребу,  и  овакви  поступци  колебања 
и  неједнакога  поступања  врло  штетно  дејствују  на 
ауторитет  власти  и  помажу  струју  која  се  хоће  н 
која  треба  да  се  сузбија  и  држи  строго  у  границама 
закона. 

Износећи  пред  Ваше  Височанство  све  ово,  мени 
је  част  умолити  Га  да  изволи  одлучити,  јер  је  по 
мом  и  мојих  другова  уверењу  часза  то  дошао:хоће 
ли  садањи  Кабинет  наставити  свој  рад  у  започетол\ 
правцу  и  водити  пословедржавне  уззадатак  да  при- 
према  и  даље  уставну  реформу,  или  ће  Ваше  Висо- 
чанство  покушати  можда  да  створи  какву  нову  ком- 
бинацију  л\инистарску.  Одлука,  колико  је  могућно 
скорија  Вашега  Височанства  у  овом  погледу  је  по- 
требна  с  тога,  што  садаши  Кабинет  не  би  могао 
даље,  без  тога,  успешно  и  с  пуном  одговорпошћу 
водити  послове  државне  и  изводити  задатке  који 
пред  њим  и  пред  земљом  стоје,  јерсви  осећају:  и 
Влада,  и  државни  апарат  и  народ  да  политичка  си- 
туаци  наша  није  дефинитивно  репЈена,  нарочито  по- 
сле  чињених  покушаја  за  образовгње  нове  спора- 
зул\не  в^^аде,  и  после  извршенога  споразума  између 
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Демократске  Заједнице  и  Удружења  Народних  Посла- 
иика  ван  странака  на  једној  новој  основи,  која  је 
лансирала  идеју  једне  неутралне  владе  за  извршење 
задатака  који  сад  предземљом  стоје. 

Да  би  Ваше  Височанство  имало  што  више  оба- 
вештења  и  чињеница  при  доношењу  Своје  одлуке, 
ја  ћу  бити  слободан  рећи  овде  неколико  речи  и  о 
лансираној  идеји  неутралне  владе  у  оном  обику  ка- 
кав  јој  дају  помеиути  споразум  Демократске  Зајед- 
нице  и  Удружења  Народних  Посланика  ван  странака. 

По  овол!  предлогу  ту  неутралну  владу  пол\а- 
гала  би  Дел\ократска  Заједница,  односно  ова  би  се 
неутрална  влада  наслањала  на  Демократску  Зајед- 
ницу  у  Народном  Представништву.  Ако  ова  потпора 
Демократске  Заједнице  не  би  била  довољна  те  Влада 
не  би  могла  с  Парламентом  радити,  онда  би  та  не- 
утрална  влада  октроисала  изборни  закон  који  би  она 
поново  састављала  из  предлога  законског  који  је  са- 
дншњи  Кабинет  поднео  Народном  Представништву, 
заједно  с  мишњењем  Државног  Савета,  и  предлога 
изборне  Уредбе  који  је  био  спремио  прошли  Каби- 
нет  Демократске  Заје  нице,  и  даље  водила  "послове 
државне  припремајући  устувну  реформу,  до  сазива 
Уставотворне    Скупштине! 

По  мом  схватању,  и  схватању  мојих  другова. 
коме  је  основ  у  самој  природи  ствари,  једна  влада 
која  се  ослања  на  једну  одређену  политичку  групу 
с  одређеним  политичким  програмом  и  тактиком,  није 
и  не  може  бити  неутрална.  То  је  утврдила  и  пар- 
ламентарна  пракса  у  Србији.  Што  је  за  ову  комби- 
нацијујош  оминознијето  је,  да  се  оваква  комбинација 
у  Србији  увек  јављала  у  време  реакције.  То  су  по- 
знати  кабинети  старога  Николе  Христића  с  насло- 
ном  на  Напредну  Странку.  Они  су  увек  били  глас- 
ници  поновног  доласка  напредњака  на  нладу.  Било 
је  сличних  кабинета,  у  истом  добу,  с  наслоном  и  на 
Радикалну  Странау,  кад  се  Р^дикална  Странка  није 
хтела  пустити  на  власт  него  се  покушавало  да  се 
оваквим  кабинети.ма  она  фракционира  иослаби.  Они 
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су  обично  били  управљени  противу  вођства  странке 
и  противу  саме  странке. 

Како  се  овако  једна  комбинација  могла  родити 
данас,  и  у  крилу  Делшкратске  Заједнице  и  у  крилу 
>'дружења  Посланика  ван  странака,  које  је  опет  са- 
стављено  из  људи  напреднијих  идеја,  мени  је  непо- 
јамно.  То  се,  без  сумње,  може  објаснити  једино 
опет  оним  пореме^^ајем  који  је  овај  велики  ратунео 
и  у  политичке  идеје  и  у  осе^^ања  законитости  и  реда. 
На  то  би  указиво  и  факат,  да  један  иначе  тако  на- 
предан  човек  као  тто  је  г.  Смодлака,  који  тек  што 
је  дошао  изЈевропе,  долази  на  мисао,  „да  ускраћи- 
вањем  кворул\а"  онел1огући  опстанак  садашњел^  Ка- 
бинету  само  зато  што  он  није  састављен  и  из  Де- 
мократске  Заједнице,  и  што  Л1у  се  његов  склоп  не 
свиди,  л\а  да  је  он  сал\,  пре  тога,  правилно  дао  из- 
раза  идеји:  да  је  кворум  за  Парлал^енат  а  не  за 
Владу,  која  се  обара  у  Парлал\днту  парламентскил1 
вотумима! 

Да  ли  би  се  могла  начинити  каква  друга  кол1- 
бинација.  срећнија  и  боља,  једне  неутралне  владе, 
ја,  на  жалост,  не  лшгу  о  тол1  ни1пта  рећи.  Алн  ако 
Ваше  Височанство  налази  да,  ипак,  ради  ублажења 
политичке  ситуације  треба  покушати  с  таком  ком- 
бинацијом,  ја  и  моји  другови  нећелш  тол1е  чинитн 
сл1етње.  Мој  би  савет  само  био  да  се  при  решавању 
целога  питања  што  л\ање  одступа  од  парлал\ентарног 
реда  и  Устава  —  управо  само  онолико  и  само  донде 
колико  и  докле  је  то  неопходно  потребно  да  се  земља 
изведе  из  овога  прелазнога  у  редовно  уставно  стање. 
Треба,  и  у  интересу  Престола  и  у  интересу  зелиље 
штедети  и  чувати  правно  осећање  н ародно,  које  је 
ве11  у  неколико  поколебао  овај  велики  и  странши  рат. 

Подносеђи  Вашем  Височонству  ове  мисли  своје 
и  својих  другова  на  оцену,  с  л\олбол\  да  изволите 
што  скорије  донети  Своју  одлуку,  мени  је  част  из~ 
јавити  у  исто  време  да  Ваше  Височанство  л\оже  ра- 
сполагати  с  мојим  и  мојих   другова  портфељима. 
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Ако  Ваше  Височанство  нема  особених  разлога 
да  друкше  ндлучи,  ја  бих  молио  за  допуштење  да 
Ј«огу  овај  експозе  о  ситуацији  предати  јавности. 

19.  априла    1920.  гнд. 

Београд        Вашем  Височанству  понизан, 

Стој.  М.  Протић 

Повдседник  Минисшарсшиа. 


ПИСМО  ПОТПРЕДСЕДНИКУ  ПАРЛАМЕНТА 


Господине  Подпредседниче, 

С  позивом  на  Вашу  изјаву,  изазвану  мојим  пи- 
тањем  о  току  данашње  седнице,  коју  сте  изволелн 
дати  Краљевској  Влади:  да  опозиција  остаје  и  даље 
при  своме  опструкционом  држању,  коме  намерава 
дати  израза  и  у  данашњој  седници,  мени  је  част  са- 
општити  Вал1  ово  у  име  Краљевске  Владе: 

Не  желећи,  у  интересу  и  Парламента  и  земље, 
излагати  ни  Парламенат  ни  земљу  понова  призо- 
рима,  којима  је  Привремено  Народно  Представништво 
било  досад  позорница  а  земља  наша  сведок,  а  са- 
гласно  и  мислима  изложеним  у  мом  експозеу  о  по- 
литичкој  ситуацији  поднесеном  Њ  В  Наследиику 
Престола,  Краљевска  Влада  не  може  под  таквим 
околностима  долазити  у  седнице  Народног  Пред- 
ставништва  све  дотле,  док  опозиција  буде  остала  при 
том  свом  држању. 

28.  апрнла  1820.  год. 
Београд. 

Стојан  М.  Проти11  с    р. 

председиик   Министарског  Савста. 

Господину 

В-г     И.  Рибару.  потпредседнику  Привременог  Народ- 
ног  Представништва. 


\ 


ч\  1  ?. 


1И. 
ОСТАВКА  КАБИНЕТА 

Ваше  Височанство, 

Пошто  је  покушај  г.  Веснића,  на  којега  је  Ваше 
Височанство  апеловало  да  покуша  образовати  једиу 
споразумну  владу,  овога  пута  успео,  мени  је  част 
поднети  Вашем  Височанству  у  име  своје  и  својих 
другова  оставку,  и  замолити  за  наше  разрешење. 
Мени  је  особито  пријатно  да  овом  приликом  изразим 
у  име  своје  и  својих  другова  топлу  благодарност 
Вашем  Височанству  на  поверењу  које  нам  је  покло- 
нило;  јер  нам  је  то  високо  поверење  омогућило,  да 
у  овом  кратком  иремену  посвршавамо  неколико  ко- 
рисних  послова  за  нашу  отаџбину  скоро  по  свима 
гранама  државне  управе,  а  нарочито  на  пољу  др- 
жавних  финансија,  трговине  и  саобраћаја;  да  учи- 
нимо  први  корак  у  реализовању  нашег  Уставног 
питања,  и  да  подигнемо  грађански  дух  који  смо  за- 
текли  нешто  збуњен  и  поколебан  под  притиском. 
распуштених  терористичких  елемената. 

17,  Мај  1920.    Београд. 

Вашега  Внсочанства 
понизан 
Стојан  М.  Протић 


IV. 
ОБЈАШЊЕЊА    ДОКУМЕНАТА 


Да  би  се  боље  разумела  ова  три  документа 
која  овде  саопштавам,  потребно  је  да  рекнем  неко- 
лико  речи  ради  њихона  објашњења.  Разлог,  пак,  за 
што  их  сад  еаопштавам  прост  је:  Прилике  под  ко- 
јима  постаје  Устав  Краљевине  наше,  и  које  су  до- 
неле  да  се  и  несретна  Обзнаиа  за  њ  везује,  тако  су 
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необичне  и  тешке,  а  последице  од  тога  тако  замашне, 
.да  је,  по  мом  мипЈљењу,  потребно  унети  у  те  при- 
лике  П1Т0  випЈе  светлости,  те  допринети  да  и  сваки 
прими  своју  одговорност  за  свој  радиу  ономе,  што 
се  збпвало  јуче,  и  у  ономе  што  бива  данас,  и  за  оно 
што  1пе  бити  сутра,  а  корен  му  је  у  јучерашњици 
и  данап1њици. 

Други  мој  кабинет  образован  је  19.  фебруара 
1920  године.  Њему  је  претходио  други  кабинет  г.  Љуб. 
.  Давидовића,  који је  постао  почетком  друге  половине 
месеца  октобра  1919.  године.  Г.  Давидовић  је  поднео 
оставку  кабинета  или  боље  рећи  указ  о  распуштању 
Привременог  Народног  Представништва  условљен 
оставком  кабинета,  ако  предлог  о  распуштању  не 
би  био  примљен  —  14.  фебруара  1920.  године,  јер 
је  15.  фебруара  био  излазио  рок  двомесечнога  одла- 
гања  парламента.  Кабинет  г.  Давидовића  био  је  указом 
одложио  на  два  месеца  Привремено  Народно  Пред- 
ставништво  15.  децембра  1919.  године.  Дотле  га  је 
држао  одложена  без  указа  уз  пристанак  ондашњега 
председника  Парламента.  пок.  Драгољуба  Павловића, 
и  нротивио  неколико  пута  израженој  жељи  опози- 
ције  да  се  Парламенат  сазове  у  седнице.  Немајући 
одобрене  кредите,  кабинет  г.  Давидовића  се  помогао 
на  тај  „оригиналан"  начин,  пјто  је  он  сал\  једном 
одлуком  министарскога  савета  одобрио  себи  кредите, 
не  потраживши  за  ту  одлуку  ни  одобрење  владаоца 
нити  је  објављујући!  Извесни  елементи  доцније  06- 
знане  били  су,  дакле,  ту  јоп1  онда. 

У  рађању  другог  кабинета  г,  Љ.  Давидовића, 
које  је  трајало  јоп1  од  27.  августа  1919.  године,  када 
је  била  последња  седница  Парламента  под  његовим 
првИ|М  кабипетом,  ил\а  једна  епизода  која  је  врло 
карактеристична  и  заисторију  напп^х  дана  и  за  нашу 
парламентарну  историју  у  опп1те, 

То  је  епизода  г.  Трифковићева  кабинета. 

Кад  је  после  разних  перипетија  поверен  био 
мени  састав  кабинета,  крајем  септел1бра  (30.)  по    том 
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основу  што  смо  ми  утврдили  бројну  супериор- 
ност  Парламентарне  Заједнице,  и  од  тога  ја  дао 
и  забелеижу  мном  потписану,  да  би  се  могла  извр- 
шити  верификација;  и  кад  су  демократска  заједница 
и  социјалисте  одбили  ући  у  мој  кабинет  поглавито 
због  моје  личности,  како  су  барем  демократе  изја- 
вили  —  онда  је,  по  мом  предлогу,  поверен  био  са- 
став  кабинета  г.  Марку  Трифковићу. 

Г.  Трифковић  је  свој  кабинет  доста  брзо  скло- 
пио,  али  кад  је  поднео  листу  свога  кабинета,  састав- 
ЈБеног  из  групе  Парламентарне  Заједнице  пошто  су 
демокраке  и  социјалисте  ипак  одбиле  учепЈће,  онда 
је  Наследник  Престола  одбио  примити  листу.  И  го- 
сподину  Трифковићу  се  догодило  тада  оно  исто  што 
и  г.  Николи  Пашићу  почетком   децембра    1918,  год. 

Службени  коминикеО  о  том  необичном  и  не- 
парламентарном  акту,  који  је  објавио  Пресбиро  на 
одговорност  г.  Љ.  Давидовића  као  председника  владе, 
дао  је  за  тај  чин  овај  разлог:  као  да  је  у  разговору 
с  Наследником  Престола  г.  Трифковић,  додирујући 
разне  евентуалности  ако  кабинет  не  може  с  парла- 
ментом  радити,  рекао  да  ће,  најпосле,  морати  доћи 
и  до  избора!  Међутим  жеља  је  Наследникова,  кази- 
вало  се  у  Коминикеу,  да  изборе  врши  концентраци- 
она  влада  и  онда  кад  војници  дођу  својим  кућама. 
Г.  Трифковић  је  јавно  под  својим  потписом  изјавио 
да  он  није  рекао  то  ни  за  себе  ни  за  свој  кабинет. 

Интересанто  је  и  значајно  је,  да  је  г.  Светозар 
Прибићевић,  ондашњи  министар,  истога  дана,  6.  ок- 
тобра,  изјутра.  пре  аудијенције  Трифковићеве  изја- 
вио:  Ова  је  комбинација  пропала;  сњом  је  свршено! 

Оно  ПЈТО  је  у  овој  епизоди  може  бити  најваж- 
није,  и  што  баца  нарочиту  светлост  на  њу,  то  је  оно 
што  се  догодило  после,  и  што  је  имало  везе  и  ути- 
цаја  и  на  образовање,  а  можда  и  на  судбину,  мога 
другога  кабинета,  а  то  је  ово: 

После  неколико  дана  од  образовања  кабинета 
г.  Љ.  Давидовића,  крајем  октобра  исте  године,  г.  Све- 

0  Види  цео  ток  ствари  у  Самоуправи  Бр.  237.  Од  9. 
Октобра  1Р19.  год. 
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тозар  Прибићевић  је  објавио  у  свом  говору,  држано.м 
у  Загребу  својим  пријатељима  и  објављеном  у  це- 
лини  у  „Демократији":  да  је  влада  г.  Љ.  Давидовића 
добила  „све  овласти"  да  може  своју  политику  во- 
дити  и  спровести  —  и  ако  није  била  концентрациона! 

У  СВ0Л1  говору,  држаном  у  клубу  београдских 
Радикала  2.  новембра  исте  године,  ја  сам  рефлек- 
товао  на  тај  говор  г.  Прибићевића  и  о  њему  рекао 
ово:  „Својом  речи  и  изјавама  да  влада  има  сва 
овлашћења  у  шта,  као  што  видите,  он  рачуна  и 
право  да  распусти  парламенат  и  да  иде  на  изборе, 
он  је  ставио  по  моме  схватању.  господо,  у  један  при- 
лично,  и  не  само  прилично,  него  и  знатно  неугодан 
положај  и  саму  Круну  Ви  знате,  да  је  у  познатом 
коминикеу,  који  је  објављен  и  коме  смо  ми  извесне 
замерке  чинили,  речено,  да  је  жеља  Његовог  Висо- 
чанства  Престолонаследника  да  изборе  врши  кон- 
центрациона  влада,  и  само  онда  кад  сви  војници  дођу 
својим  ку^^ама"') 

После  овога  мога  говора  један  пријатељ  хтео 
је  да  м(;  увери  да  она  изјава  г.  Приби^^евића  није 
тачна,  и  да  је  оно  он  рекао  само  да  се  похвали  и  за 
владу  демократску  и  на  тај  начин  пропагира  и  аги- 
тира!  Своме  пријатељу  сам  одговорио:  на  жалост 
не  могу  примити  ваше  уверавање  као  тачно;  оно 
што  један  краљевски  министар  јавно  устврди,  наро- 
чито  кад  је  тврђење  такве  природе  да  тангира  и 
Круну,  може  се  успе^пно  опровргнути  само  јавно 
и  само  надлежним  лицем;  дотле  смо  дужни  сви  веро- 
вати  у  оно  што  министар  тврди! 

Моја  тадашња  сумња  у  добру  обавештеност 
мога  пријатсља  показала  се  као  оправдана:  г.  При- 
бићевић  није  био  тада  заиста  говорио  на  памет;  у 
ономе  што  је  он  тада  био  рекао,  било  је  истине. 
Ми  смо,  зато,  после  добили  и  директне  потврде. 

Тако  се  оида  добро  разуме  и  одлагање  парла- 
мента,  и  без  указа  и  с  указом.  и  предлог  о  распу- 


0  Народна  Политичка  Библиотека  3,  Наша  Сиољашња 
и  Уиушрашња  СишуаииЈа,  стр.  36.  Београд  1920 
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штању  Парламента  поднесен  14.  фебруара  1920.  год. 
Како  је  све  ово  могло  били  ја  не  могу  овде  испити- 
•ати,  нити  се  може  довољно  тачно  и  објективно 
еад  у  опште  и  учинити, 

Карактеристично  је,  међутим,  за  г.  Љ.  Дави- 
довића  и  његов  кабинет  да  је  истога  дана,  кад  је 
поднео  указ  за  распуи1тање  Парламента.  поднео  или 
најавио,  како  изгледа  тачније,  да  ће  поднети  и  по- 
знату  Беглучку  Уредбу.  која  је  под  тим  датумом  и 
потврђена  и  која  је  све  до  сада  била  једнако  камен 
спотицања  за  све  владе  и  за  сва  расплитања  по-. 
литичке  ситуације. 

Једна  влада  која  одлази  никад  не  подноси  вла- 
даоцу  на  одобрење  и  потпис  овако  важне  политичке 
акте  и  подмеће  ногу  новој  влади.  У  парламентарној 
нракси  је  освештано  правило  да  влада,  која  је  у 
•ставци,  отправља  и  може  отправљати  само  обичне 
текуће  псслове. 

Први  напад  на  мој  други  кабинет  био  је  због 
намереног  узимања  г.  Храснице  Објавило  се  и  твр- 
дило  како  је  тобож  г.  Храсница  за  време  рата  осу- 
ђивао  и  мучио  Србе!  Показало  се,  истрагом  извр- 
шеном  по  тој  ствари,  ово  тврђење  као  лаж,  али  ја 
еам  услед  тога  напада  био  принуђен  учинити  измену 
у  саставу  кабинета. 

Други  је  напад  дошао  ■ —  из  Загреба!  Јавило  се 
втуда  да  је  у  Загребу  демонстрација,  да  је  тамо  кро5 
1арош  једна  гомила  света  викала:  живео  Карло, 
доле  Србија,  живела  Аустрија!  На  глас  о  томе,  ја. 
сам  пожурио  с  указом  о  Бану,  али  кад  сам  отишао 
тога  ради  у  двор,  ја  сам  застао  Наследника  прилчно 
узбуђена  и  узнемирена.  Питао  ме  је  имам  ли  изве- 
штаје  из  Загреба,  и  ја  сам  му  рекао  што  сам  знао 
и  како  сам  извештен,  додавши  да  је  демонстрација 
малога  обима  али  да  ипак  треба  пожурити  са  сме- 
пом  Бана  те  сам  му  зато  и  дон9о  указ  с  молбом 
да  га  одобри. 

Код  Наследника  је  тада  баш  био  пуковник  Недић,. 
иачелник   штаба  армијског  у  Загребу,   и  реферисао 

Три  документа  2 
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му  0  демонстрацији.  Неднћ  је  дошав  у  Београд,  про- 
тивно  сваком  реду  и  правилу  отинЈао  право  у  Двор 
и  не  јавив  се  ни  министру  војном  ни  мени  као  пред- 
седнику  владе.  Његов  је  реферат,  види  се,  узнемирио 
Наследника,  јер  он  је  ту  демонстрацију  представљао 
као  много  озбиљнију,  и  што  је  јонј  важније,  пред- 
стављао  да  су  оне  узвике  чинили  при/ашељи  На- 
родног  Клуба,  дакле  оних  људи  који  са  мном  седе 
у  влади ! 

Да  је  пуковник  Недић  ту,  ја  сал\  тада  сазнао 
од  самога  Наследника,  и  кад  ме  је  он  упитао  би  ли 
желео  чути  г.  Недића,  ја  сам  одмах  изјавио  да  бих 
га  рад  и  ја  чути 

Г.  Недић  је,  и  преда  мном  поновио  оно  1ито  је 
био  рекао  и  Наследнику,  и  кад  сам  му  ја  рекао  да 
не  верујем  у  тачност  његова  казивања  јер  је  сувише 
глупо  и  неприродно  да  пријатељи  људи  у  влади  такву 
демонстацију  чине  и  онаке  узвике  дају,  а,  на  про- 
тив,  да  је  врло  вероватно,  да  су  то  инсценирали  и 
оне  викаче  потурили  политички  противници  ти.хљуди, 
онда  је  г.  Недић  знао  само  то  рећи,  да  су  они,  војна 
власт,  тако  обавештени? 

Истрагом  се  потпуно  утврдила  моја  неверица  и 
нетачност  казивања  г.   Недића  пуковника. 

Да  ли  намерно  или  случајно  не  могу  рећи,  али 
чудно  и  глупо  заиста  да  је  баш  овај  исти  г.  Недић, 
пуковник,  одређен  сад  понова  за  начелника  штаба 
армијског  у  Загребу ! 

Одмах  од  првога  дана  појаве  мога  кабинета  у 
привременом  Народном  Претставништву,  отпочела  је 
техничка  опструкција  демократске  заједнице  и  тра- 
јала  све  до  краја.  Декларацијаје  владина  одобрена  и 
уз  одсустводемократске   заједнице. 

Нова  мала  група  посланика  Удружење  иосла- 
ника  пан  странака  под  вођством  г.  др.  Ј.  Смодлаке 
устала  је  прилично  вехементно  против  демократа,  и 
није  хтела  тада  помагати  опструкцију  демократску. 
Ајш  је  одмах  и^јавила  да  и  она  жели  ширу  коали- 
циону  и „непартизанску"  владу. 
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Ова  кометска  појава  Удруо/сења  иосланика  вап 
^странака  била  је  врло  краткога  века.  Г.  Слшдлака 
јје  после  петнаест  дана,  кад  су  покушаји  за  састав 
шире  коалиционе  владе  пропали  на  познати  начин, 
начинио  пакт  —  с  демократима ! 

И  за  политичко  схватање  ове  господе,  и  за  ис- 
торију  наших  дана,  важно  је  саопштити  овде  тачке 
тога  пакта 

Под  23.  мартом  закључен  је  споразум  између 
Удружења  посланика  ван  странака  и  демократске 
заједнице  на  овој  основи: 

У  име  Удружења  Посланика  ван  странака  др. 
Смодлака  изјављује  пошто  се  није  постигао  споразум 
између  лва  парламентарна  блока  за  сасгав  међу- 
-страначке  владе:  ванпартиско  удружење,  доследно 
својем  становишту,  решилоједа  свим  законитим  сред- 
ствима^  па  и  ускратом  кворума,  онемогући  продужење 
данашњег  партизанског  режима  под  ова  два  услова: 

1.  да  добије  од  демократске  заједнице  гаранцију 
да  се  неће  повратити  партиска  влада  Демократско- 
социјалистичког  блока  нити  у  опште  таква  влада 
партиска,  која  би  била  без  сигурне  парламентарне 
већине  и  која  би  хтела  владати  без  парламента. 

2  да  се  пре  изазива  кризе  створи  предуслов  за 
комбинацију,  која  би  с  гледишта  државних  интереса 
била  боља  од  данашње  партизанске  владе. 

Да  се  То  постјигне  предлажемо  демократској 
заједници  да  за  случај  кризе  влада  прими  на  себе 
•све  обаве:-?е: 

1.  Демократска  Заједница  не  ће  се  примити 
да  састави  партиску  владу,  већ  ће  остати  всрна  спо- 
разуму  за  образовање  међустраначке  влад«,  која  ће 
имати  да  изврши  програмна  који  су  у  току  минулих 
преговора  пристала  оба  парламентарна  блока,  и  да 
преустроји  покрајинске  владе  на  бази  предложеној 
од  ванстраначког  удружења  и  прихваћеног  од  де- 
мократке  заједнице. 

2.  Ако  не  буде  могуће  у  најкраћем  року,  са- 
ставити   међустраначку  владу,    Демократска  ће  За- 

2* 
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једница  подупрети  образовање  нестраначке  владе  с 
истим  програмом,  те  овој  влади  дати  парламентарну 
потпору. 

3  Ако  ова  влада  поред  те  потпоре  не  буде  мо- 
гла  да  изврши  свој  програм  са  сарадњом  парламента, 
демократска  је  заједница  споразумна  с  лт  да  та 
нестраначкавлада  буде  овлашћена  да  без  Привреме- 
ног  НародногПрестгвништва^проведе  изборе  за  Уста- 
вотворну  Скупштину  на  основу  изборног  реда  што 
^^е  га  она  сама  донети  на  бази  нацрта  израђиних 
од  демократско-социјалистичке  и  од  данашње  владе 
те  да  води  државне  послове  до  сазива  Уставотворне 
Скупштине.  Ова  ће  влада  до  сазива  Уставотворне 
Скупштине  израдити  нацрт  Устава  уз  сарадњу  -пар- 
ламентарних  група,  које  хтедну  узети  удела  у  том 
послу. 

4.  Ако  би  се  после  образовања  оваке  нестра- 
начке  владе  постигао  споразум  између  странака  за 
образовање  јаке  међустраначке  владе,  која  би  могла 
гарантовати  парламентарно  владање,  нестраначка 
ће  влада  у  свако  доба  учинити  места  таквој  парла- 
ментарној  влади. 

Претставници  Демократске  Заједнице  примају 
у  име  своје  групе  ове  обавезе. 

Оое  су  стране  споразумне  дасе  ово  утаначење 
саопшти  господину  Стојану  Протићу,  председнику 
Министарског  Савета  и  председнику  Парламентарне 
Заједнице,  као  и  председнику  Привременог  Народног 
Преставништва. 

Овај  пакт  су  потписали  у  име  Удруо/сења  ио- 
сланика  ван  странака  г.  г.  Смодлака,  М.  Дакови^; 
и  Д-р  М  Чингрија,  а  у  име  Демокрашске  Заједнице 
г.  г.  Љ.  Давидови^!,  Свет.  Прибићевић,  Иво  Гризо- 
гоно,  Душан  Васиљевић-и  Д-р  Брезигар! 

* 

ПоПјто  су  резултати  преговора  за  састав  ширс 
коалиционе  владе  испали  неповољно  и  лансирана 
идеја  о  неутралној  внади,  ја  сам,  да  би  прекинуо  за 
државну  управу  штет^у  неизвесност,  изложио  своје 
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и  своЈих  другова  мисли  0  ситуациЈи  у  Једном  наро- 
читом  писменом  акту,  који  се  сад  овде  саопштава, 
и  умолимо  Наследника  Престола  да  кризу  већ  ство- 
рену  иЈто  је  могуће  пре  реши, 

Пошто  су  демократи  изјавили  Престолонаслед- 
нику  да  би  они  сад  примили  г.  Весни^ла  за  председ- 
ника  владе,  л\а  да  су  му  пре  кратког  времена  осу- 
јетили  били  састав  једне  коалиционе  владе,  то  је 
одмах  позват  г.  Веснић  из  Париза  и  17.  маја,  пошто 
је  г.  Веснић  образовао  кабинет  шире  коалиције,  ја 
сам  поднео  оставку  коју    такође    овде  саопштавам. 

Овај  први  г.  Веснићев  кабинет,  у  коме  сам  ја 
задржао  портфељ  министра  за  Уставотворну  Скуп- 
штину,  оборио  је  г.  Светозар  Прибићевић,  на  по- 
знати  начин,  19.  јула  прошле  године,  и  ја  сам  се 
онда  дефинитивно  повукао  из  владе  ттошто  сам  и 
Престолонаследнику  и  својим  партијским  друговима 
изјавио  да  по  мо.м  мишљењу  није  могу^^ан  никакав 
озбиљан  и  користан  за  државу  рад  с  [^емократском 
заједницом  која  је  само  један  деструктиван  и  ра- 
•стројни  елеменат  политички.  Додао  сам  још  да  је 
по  мом  мишљењу  вештачко  одржавање  једне  не- 
природне  и  у  погледима  на  државу  и  управу  у  др- 
жави  несагласие  коалиције  штетно  за  државу. 

Ова  неприродна  коалиција  с  демократима  на 
коју  се  радикална  странка  једнако  и  стално  упући- 
вала  бранила  се  тиме,  пјто  се  истицало  како  не  знамо 
пгга  Хрвати  и  Словенци  л\исле  о  Уставу! 

Кад  сам  ја,  међутим,  био  упутио  ствар  устав- 
ног  питања  тако,  да  што  пре  дођемо  у  том  погледу 
до  извесности  не  само  с  Хрватима  и  Словенцима 
него  и  с  Демократима  који,  такође,  нису  своје  гле- 
диште  и  мишљење  казивали,  чиме  су  несумњи- 
во,  неповољно  дејствовали  и  на  држање  Хрвата 
и  Словенаца  у  том  питању  —  онда  се  дискусија  о 
Уставу  избеавала  и  развлачила! 

Карактеристичио  је  да  сам  ја  још  почетком  маја 
.предао  био   свил\    старил\    члановил\а    кабинета    мој 
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израђени  нацрт  предлога  Устава,  а  одмах,  по  обра- 
зовању  г.  Веснићева  кабинета,  и  свим  новим  члано- 
вима  кабинета,  а  предлог  на  дискусију  није  никад. 
дошао  за  све  време  мога  боравка  у  влади  до  19-ог 
јула,  односно  до  1.  августа  прошле  године! 

^  Скретања  у  држању  Хрвата  и  Словенаца,  и  њи- 
хова'  устезања  у  изношењу  својих  погледа  на  Устав: 
не  могу  се  правилно  оценити  док  се  не  узму  у  об- 
зир  и  оцену  оне  појаве  из  октомбра  и  новембра 
1919.  године,  и  августа  месеца  прошле  године,  као  и 
држање  демократа  према  Хрватимад  Словенцима.  Де- 
мократска  Заједиица  се  појављивала  као  једна  јака 
струја,  која  се  нарочито  фаворизирала.  а  која  је 
стално  и  систематски  показивала  непријатељска  ра- 
сположења  према  Хрватима  и  Словенцима! 

Па  ипак,  при  свем  том.  и  при  све\^  застрањењу 
које  се  показало  у  нацрту  Устава  Народнога  Клуба 
на  које  упире  прстом  Демократија  бр.  533.  од  6.  априла. 
ове  године,  полемишући  са  мном,  стоје  ова  два. 
ноторна  факта : 

1.  да  су  Хрвати  и  С'1ове11ци  више  пута  јавно 
говорили  симпатично  о  мол1  предлогу  Устава; 

2,  да  су,  мислим  око  половине  фебруара  ове 
године,  формално  изјавили  председнику  владе  г.  Па- 
шићуги  Народни  Клуб,  и  Југословенски  К'|уб,  и  Му- 
слиманска  Југословенска  Организација,  да  примају 
мој  предлог  Устава  за  базу  разговора  и  преговора 
0  Уставу. 

Та  понуда  је  одбијена  прилично  нељубазно,. 
врло  брзо  и   демонстративно. 

Ја  сам  и  тада  сматрао,  и  сада  сматрам,  да  је: 
то  била  иостаје  једнаполитичка  погрешка!-) 


^  Чуо  сам  да  је  14  о.  м  у  клубу  радикалних  посланлка 
г.  Пашић  рекао:  до  је  он  за  јединствену  државу  а  ја  аа  фе- 
дерализам,  те  да  смо  се  с  тога  разишли!  Ако  би  ово  моје 
обавештење  било  тачно,  онда  би  ова  реч  г.  Пашића  могла 
значити  само  ово:  или  да  он  сам  не  зна  шта  је  федера.т- 
;;ам,  или  је  мислио  да  му  је  иаљало  онако  рећи  ради  бо.Ј.ег 
сфскта  сиојс  речи  у  клубу! 
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Тежиште  тегоба  у  Уставном  питању  није  у 
овол\  или  оном  нацрту  Устава  које  хрватске  иш  сло- 
веначке  странке,  него  у  факту  да  је  у  том  питању 
■избила  јака  и  тенп<'а  иесугласица  у  врховима  на- 
роднс  радикалне  странке  која  је,  најпослс,  довела  и 
до  мога  иступања  из  сгранке,  и  у  факту  да  се  фа- 
воризира  Демократска  Заједница  која  је  један  осиони, 
демаго[нко-реакционарни  и  растројни  елеменат  у  на- 
П10ј  држави  Овај  последњи  факат  изазива  непове- 
рење  на  све  стране  и  отежава  сваки  споразум!-) 

Саопч1тавам  овде  и  мој  последњи  апел,  који  сам 
као  члан  ради.чалне  странке  учинио  на  пЈефастранке 
и  радикални  клуб  да  се  тргну  и  не  даду  своје  одо- 
брење  оној  накази  која  се  зове  Обзнапа  а  која  је 
једаи,  особите  врсте,  лрукавна  удар,  са  свима  карак- 
терним  цртама  једног  блљшевистичног  акта.  Овај  је 
мој  апел  донела,  на  моју  молбу,  Трибуна  у  своме 
броју  од  9.  априла,  а  који  је  изашао  8  априла  по 
подне  око  6  часова: 

Радикалима! 

Сииоћ,  доцкан  у  вече,  сазнао  сам  да  влада  тражи 
од  клуба  радикалног,  да  поводом  интерпелације  г.  д-р 
Симе  Маркови11а  о  по  злу  познатој  0)знаии  владе 
г.  Веснића  да  у  Уставотворној  СкуппЈТини  у  и.\\е 
странке  радикалне  реч  у  прилог  те  Обзиаис,  и  прими 
одговор  л\инистра  унутрапЈњих  дела  г.  Л1.  Драппч-о- 
ии1ча  на  повољно  знан^е! 

Морал\  признати  да  л\е  је  овај  жалостан  глас, 
поред  свега  јпто  се  догодило,  необично  болно  дирнуо 


^  Мора.м  споменутп  онде  један  ненерокатан  алп  псти- 
нпт  п  карактеристичан  факат.  И.^међу  шефа  стргнке  и  л\ене 
ппје  никад  дошло  до  поле  озбил>нпјег  рааговора  п  днскуспје 
(Ј  Устану  п  држакном  уре1;еп>у  нап]ел\,  п  ако  сам  ја  то  поку- 
пЈавао  неколико  пута,  п  ако  се  у  странци  зна  да  сам  сс  ја 
од  свију  другова  најкпше  .^анпмао  устанпим  птањима,  п  ако 
сам  ја  најжинље  учествонао  и  у  грађењу  Устана  од  1888  год 
кад  је  ПЈсф  странке  био  у  смиграцији,  и  грађењу  Устава  од 
1901.  године,  и  у  устаниој  реки'^л1]11  од  1903   године! 
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и  изненадио.  Како  се  ја  још  формално  сматрам  као 
члан  радикалне  странке,  н  како  сам  до  јуче  у  њој 
заузимао  видно  место  првака  и  заступника  шефа 
до  његова  повратка  у  земљу  22.  евгуста  ове  године. 
сматрам  да  ми  је  дужност  према  друговима,  као  и 
према  земљи,  пре  него  што  би  се  догодио  тај  фа- 
талан  чин,  казати  јавно  неколико  речи: 

Та  Обзнана  за  коју  се  тражи  глас  и  одобрење 
радикалне  странке  права  је  наказа  и  један  уникум 
у  теорији  и  пракси  политичкој.  Она  већ  по  сал\ом 
имену  свом  не  долази  и  не  може  дој^и  ни  под  једну 
категорију  закона,  уредаба,  наредаба  и  прописа  које 
државна  власт  у  једној  земљи  издаје.  За  њу  не  знају 
ни  Службене  Новине;  она  не  носи  ни  потпис  вла- 
даоца;  она  је  противна  свим  законима  и  уредбама 
Краљевине  Србије;  она  ставља  ван  закона  све  гра- 
ђане  наше  отаџбине;  она  извлачи  испод  контроле 
судске  акта  и  радње  извршне  вЈасти,  преносећи  на 
њу  судску  власт  и  у  првом  и  у  последњем  степену! 
Њу  је  издала  једна  влада  кад  је  била  у  оставци,  и 
то  влада  којој  је  на  челу  стајао  министар  председ- 
ник  који  је  свесно  пропустио  пуних  седам  месеци 
да  уредним  путем  донесе  закон  за  појачање  државне 
власти  у  сузбијању  субверзивних  тежњи  у  нашој 
земљи  ! 

0  нај  који  од  грађана  ове  државе  тражи  ред  и 
поштовање  закона  мора  у  том  предњачити  грађа- 
нима  и  учити  их  примером    својим   реду   и  закону. 

Одобравање  оваких  наказа  и  ругла  одузимље 
онима  који  то  чине  свако  морално  право  да  икад 
икоме  слободно  и  право  у  оми  погледају,  да  икнд 
икакво.\\е,  било  одговорном  било  неодговорном  чи- 
ниоцу  у  земљи,  ма  што  одбију  и  откажу. 

Обзнаиа  Владе  г.  Веснића  је  пасоп!  за  све  ре- 
реакциоиаре  и  сва  насиља  са  јемством  народне  ра- 
дикалне  странке,  ако  она  за  њу  гласа  и  своје  јој  одо- 
брење  да! 

Тиме  би  народна  радикална  странка  од  застав- 
ника  и  бранича  народних  слобода  постала  јавни  ја- 
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так  и  саучесник  оне  реакциЈе  која  све  више  и  све 
јаче  диже  главу,  и  која  својим  таласима  запљускује 
<:ве  више  нашу  земљу. 

,4^'  к^;  Ничим,  апсолутно  ничим  се  то  не  може  ни 
правдати  ни  извињавати. 

Ако  народна  радикална  странка  неће  да  абди- 
цира  на  своју  сјајну  прошлост,  ако  неће  и  својим 
гласом  помагати  унижавање  Уставотворне  Скуп- 
штине,  ако  она  хоће  да  остане  бар  једна  једина 
нада  народу  у  овим  помућеним  данима  —  она  не 
може  и  не  сме  одобрити  ову  правну  наказу  и  овај 
подсмех  на  ред  и  закон  у  земљи,  коју  су  творци 
њени  назвали  Обзнаном  и  којом  су  прописи  закона 
и  уредаба  спуштени  на  ступањ  —  позоришних  огласа 
који  се  лепе  по  зидовима  од  кућа! 

Да  како,  да  у  том  несрећном  случају  мени  не  би 
било  више  ниједнога  часаместа  урадикалној  странци, 

8.  април  1921.  год.  Стојан  М.  Протић. 


У  вези  с  овим  нека  је  овде  саопштена  и  ова 
моја  реч,  штампана  у  Балкану  сд  12.  априла  ове 
године: 

Главном  уреднику  „Балкана"   г.   Свет.  Савићу 

Господине  уредниче, 

Молим  Вас  да  будете  љубазни  допуститимида 
неколико  речи  кажем  ради  исправке  и  објашњења, 
поводом  написа  Повлачење  г.  Ст.  Протића  у  Вашем 
листу  од  10.  ов.  месеца. 

Кад  бих  имао  свој  лист  ја  Вас  не  бих  овом 
молбом  узнемиравао,  али  моментално  сам  без  тога. 
За  то  апелујем  на  вашу  не  законску  дужност  него 
на  колегијалност  и  на  интерес  јавности  који  без 
сумње  Ви  цените  као  и  ја. 

1.  Ја  се  ие  мислим  повлачити  још  из  политике 
и  политичке  борбе.  Кад  то  не  чине  старији  од  мене 
за  што  бих  то  чинио  ја,  и  јо1п  сада  кад  се  земљи 
даје  Устав  у  овако  необичним  приликама?! 
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2.  Није  Обзнана  једини  разлог  моме  кораку  од. 
8.  априла  ове  године.  Она  је  за  то  била  само  она 
последња  и  доста  крупна  капља.  која  је  прелила 
чашу  мога  стрпљења  које  подносим  још  од  августа 
месеца  прошле  године. 

3.  Није  Обзнани  недостатак  само  „формалан", 
премда  је  и  тај  недостатак  веома  важан  у  питањима 
закона,  јер  је  форма  једна  гарантија  за  грађанске 
слободе.  И  њена  садржина  не  ваља  и  опасна  је.  Само 
рђави  управљачи  траже  много  власти  и  широка 
овлошћења. 

4.  Ја  сам  4.  априла  и  1.  маја  прошле  године 
радио  сам  оно  на  што  сам  по  закону  имао  био  права. 
А  тада,  и  од  тада  све  до  г.  Веснићеве  Владе,  дру- 
гови  и  пријатељи  г.  Драшкови^аа  су  у  Правди  зваш 
мој  кабинет  узурпаторским  и  крвавим. 

5.  Једна  од  првих  тачака  програма  прве  владе 
г.  Веснића  по  мом  и  мојих  радикалних  "другова  на- 
стојавању  имала  је  бити  доношење  једног  закона  за 
обезбеду  рада  и  реда  у  земљи  од  субверзивнихеле- 
мената.  Зашто  тај  посао  није  свршен  ни  у  првој  ни 
у  другој  влади  г.  Веснића  уза  све  моје  настојавање? 
Ја  смем  отворено  рећи  да  су  то  осујетили  политички 
другови  и  пријатељи  г.  г.  Драшкови^^а  и  Прибиће- 
вића,  јер  се  тај  предлог  законски  могао  створити 
максимум  за  десет  дана  и  спровести  кроз  Парламе- 
нат  за  петнаест  дана  —  да  је  било  воље  и  увиђав- 
ности  у  те  господе. 

6.  Кад  тога  није  било,  зашто  се  та  влада  др- 
жала?  Ја  сам  још  у  прној  половини  септембра  пред- 
лагао  да  та  влада  иде  кући,  кад  ништа  ве  предвиђа 
и  ништа  неће  да  уради  што  сви  други  виде  датреба. 

7.  Ако  је  збиља  постојала  опасност  државна 
од  комуииста,  да  ли  је  она  могла  да  се  роди  и  по- 
јави  одједанпут,  у  очи  29.  децембрз  прошле  године?! 
И  ако  се  то  чудо  одиста  могло  догодитии  министри 
од  један  пут,  и  они  исти  јон1  од  августа  месеца,  ви- 
дели  ту  велику  опасност  и  за  себе  и  за  државу,  како- 
су  се  могли  и  смели  да.Ђе  држати  или  у  владу  узи-^ 
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мати  ти  исти  министри  који  су  били  и  тако  крат- 
ковиди  и  тако  страшљиви,  да  су  могли  мислити  да 
и  себе  и  државу  спасавају  само  онаком  једном  прав- 
ном  наказом  као  што  је  Обзнана? 

У  страха  су  велике  очи,  и  одстрахалека  нема. 
Народ  наш  каже:  једна  кукавица  може  целу  војску 
да  поплаши!  Они  који  народом  управљају  морају  и 
догађаје  предвиђати  и  бити  присебни  увек  и  у  сва- 
кој  прилици:  они  ни  пошто  не  смеју  бити  плаш- 
љивци. 

Плашљиви  и  кратковиди  су  управљачи  опас- 
ност  за  државу! 

8.  Политички  обешењаци,  које  неки  зову  и  по- 
литичким  виртоузима,  користе  се  страхом  и  њего- 
вим  особинама  да  спроведу  своје  политичке  планове 
или  протуре  своје  пројекте  законске  и  уставне,  које 
друкче  не  би  мјг.ш  или  никако  или  лако  про- 
турити.  Кажу  да  је  један  пут,у  очиизбора,  Клемансо 
измислио  једну  ројалистичку  заверу  да  спреми  и  из- 
веде  изборе  по  своме  укусу. 

9.  Бојати  се  да  није  неки  политички  обешењак 
или  политички  виртоуз  и  ову  комунистичку  опас- 
ност  тако  преувеличао  да  од  ње  начини  одједан  пут 
велику  државну  опасност,  коју  нико  од  владе  и  око 
владе  није  видео  до  29.  децембра,  —  па  с  њом  најпре 
поплашио  министре,  онда  публику  и  за  тим  народне 
посланике! 

У  такој   атмосфери  велике  државне   опасности 
сви  брзо  раде,  и  онда  постају  „популарне"  све  мере,-^. 
онда  се  може  изнети  и  „потреба"  да   се   Устав   из- 
гласа  за  шест  недеља,  као  што  је  мени  ту  потребу 
предстаељао  г.  Веснић! 

10.  Устав,  који  се  у  такој  атлшсфери  ради,  и  на 
чијим  дверима  стоји  прилепљена  г.  Драшковић-Вес- 
нићева  Обзнана,  не  може  имати  никакав  моралан 
ауторитет.  И  Уставотворна  Скупштина,  која  даје 
своје  одобрење  за  Обзнане,  не  може  никад  донети^ 
добар  Устав. 
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11.  Прваци  и  вође  народне  дужни  су  рећи  на- 
роду  свагда  истину,  и  обратити  му  пажњу  на  штете 
и  опасности  које  мисле  и  исктено  верују  да  пред- 
виђају  и  виде,  без  обзира  на  то  је  ли  то  за  њих 
згодно  и  „популарно". 

По  томе  сам  се  правилу  и  ја  управљао. 

Благодарећи  Вам  унапред  на  колегијалном  го- 
*стопримству,  ја  Вас  молим,  г.  уредниче,  да  и  овом 
шриликом  примите  уверење  мога  поштовања. 

10.  априла  1921.  год. 

Београд.  С  поштовањем  Ваш 

Стојан  М.  Протић. 


Штампарпја  „Вук  Караџић"  Краља  Петра  9.  —  Београд. 


